Hovrattens bedomning av arbete som utforts utan behorighet

Svea hovritts dom den 13 mars 2025 i mal T 3101-24

Bakgrund

Den 1 juni 2022 ingick Bestallaren ett avtal med Entreprendren som innebar att Entreprendren skulle
utfora renoveringsarbete i Bestallarens badrum. Bestdllaren klargjorde att det var viktigt att arbetet
skulle utféras pa tva veckor eftersom familjen hade flera barn och bara ett badrum. Det var ocksa
viktigt att Entreprendren kunde utfarda vatrumscertifikat.

Entreprendren arbetade i ldgenheten fram till den 26 juni da Bestillaren havde avtalet med
motiveringen att arbetet drojt betydligt langre dn dverenskommet. Bestédllaren havdade darefter att
hon inte var skyldig att betala Entreprendren for arbetet eftersom det utforts av en person som
saknade behorighet fran Byggkeramikradet och att tjansten darfor var felaktig.

Hovrattens resonemang om fel i tjansten

Hovratten provade om Bestdllaren hade bevisat att tjansten var felaktig enligt 4 §
konsumenttjanstlagen, som kraver att en naringsidkare ska utfora tjansten fackmassigt.

Entreprendren hade vid tidpunkten foér arbetets utférande behérighet fran Byggkeramikradet och
darmed var behorig att utfora tatskiktsarbete och utfarda korrekta kvalitetsdokument.

Byggkeramikradet forklarade att deras regler innebar att for att ett arbete ska vara godkant ska det i
sin helhet vara utfort av en behorig person. Det racker inte att en behorig person dvervakar arbetet
eller kontrollerar det i efterhand.

Vid en samlad bedomning ansag hovratten att det var styrkt att nagon annan person an Entreprendren
hade utfort arbeten for vilka vatrumsbehorighet kravdes. Hovrdtten beddmde darfor att hela
entreprenadtjansten var forfelad, att detta endast orsakats av Entreprendren, att hela
badrumsrenoveringen maste géras om fran grunden for att ett korrekt vatrumsintyg skulle kunna
utfirdas och att tjansten darfor helt saknade varde for Bestdllaren som déarfor inte var
betalningsskyldig for nagot arbete.
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